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SPRENDIMAS
DĖL SUTARTIES NUTRAUKIMO


2015 m. spalio 22 d. Nr. T-
Panevėžys


Vadovaudamasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2015 m. rugsėjo 11 d. nutartimi, Panevėžio miesto savivaldybės ir Panevėžio rajono savivaldybės bendradarbiavimo sutarties dėl ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo paslaugų ir neformaliojo ugdymo paslaugų teikimo, patvirtintos Savivaldybės tarybos 2015 m. birželio 11 d. sprendimu Nr. T-124 „Dėl pritarimo Panevėžio miesto savivaldybės ir Panevėžio rajono savivaldybės bendradarbiavimo sutarties dėl ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo paslaugų ir neformaliojo ugdymo paslaugų teikimo projektui“, 7 punktu, Savivaldybės taryba 
 n u s p r e n d ž i a:
1. Nutraukti Panevėžio miesto savivaldybės ir Panevėžio rajono savivaldybės bendradarbiavimo sutartį dėl ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo paslaugų ir neformaliojo ugdymo paslaugų teikimo;
2. Įgalioti Savivaldybės merą Povilą Žagunį nutraukti 1 punkte įvardytą sutartį.
   			





                                                                                                      


















PANEVĖŽIO RAJONO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJOS
ŠVIETIMO, KULTŪROS IR SPORTO SKYRIUS

Panevėžio rajono savivaldybės tarybai

AIŠKINAMASIS RAŠTAS DĖL  SPRENDIMO „DĖL SUTARTIES NUTRAUKIMO“ 
2015 m. spalio 13 d.
Panevėžys

	Projekto rengimą paskatinusios priežastys.
	Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2015 m. rugsėjo 11 d. nutartis, patvirtinanti, kad  Panevėžio apygardos administracinis teismas 2014 m. lapkričio 12 d. sprendimu teisėtai pripažino, kad Panevėžio miesto  savivaldybės tarybos 2013 m. gruodžio 20 d. sprendimo Nr. 1-424 1 punktu patvirtinto Vaikų priėmimo į ikimokyklinio ugdymo mokyklų grupes ugdytis pagal ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas tvarkos aprašo 3.4 punktas ta apimtimi, kuria nustatyta, kad vaikai, registruoti kitose savivaldybėse, ikimokyklinio ugdymo mokyklų grupėse priimami ir ugdomi viršijant iš mokinio krepšelio lėšų finansuojamos trukmės modelį tik tuo atveju, jei sudaryta sutartis su kita savivaldybe dėl išlaidų už vaiko išlaikymą minimose mokyklose apmokėjimo, prieštarauja Lietuvos Respublikos švietimo įstatymo  29 straipsnio 1 daliai ir Lietuvos Respublikos vaiko teisių pagrindų apsaugos 4 straipsnio 1, 2 ir 3 punktams, konstatuodamas, kad ši norminio administracinio akto dalis  laikytina panaikinta.
[bookmark: _GoBack]	Už  atlygintinai suteiktas ugdymo ir maitinimo paslaugas 2014 m. IV ketvirtį (mokėta sausio mėn.) sumokėta 46 422 Eur (168 vaikai). 2015 m. I ketvirtį už atlygintinai suteiktas ugdymo paslaugas sumokėta 40 795,48 Eur (173 vaikai), II ketvirtį (175 vaikai) – 43 637,69 Eur. Už atlygintinai suteiktas maitinimo lengvatų paslaugas (62 vaikai) sumokėta 2015 m. I ketvirtį 3 043,17 Eur, II ketvirtį (60 vaikų) – 3 348,49 Eur. Iš viso – 137 246,83 Eur.  Už III ketvirtį numatyta 50 000 Eur. IV ketvirtį pinigų kiekis neprognozuojamas, nes Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo sprendimu į Panevėžio miesto ikimokyklinio ugdymo įstaigas priimami visi vaikai, jei įstaigose yra laisvų vietų.
	Sprendimo projekto esmė ir tikslai.
           Sudaryti sąlygas ikimokyklinio ir priešmokyklinio amžiaus vaikų ugdymo paslaugų teikimui.
	Kokių pozityvių rezultatų laukiama.
	Teikti ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo paslaugas, siekiant jų visuotinumo.
	Galimos neigiamos pasekmės priėmus projektą, kokių priemonių reikia imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta.
	Neigiamų pasekmių nenumatoma.
	Kokius galiojančius teisės aktus būtina pakeisti ar panaikinti, priėmus teikiamą projektą.
	Nėra. 
	Reikiami paskaičiavimai, išlaidų sąmatos bei finansavimo šaltiniai, reikalingi sprendimui įgyvendinti.
Sprendimui įgyvendinti papildomų lėšų nereikės.
Kiti, sprendimo projekto rengėjo nuomone, reikalingi paaiškinimai.
	Nėra.
	Reikiami paskaičiavimai, išlaidų sąmatos bei finansavimo šaltiniai, reikalingi sprendimui įgyvendinti.
            Papildomų išlaidų nėra.
	Kiti, sprendimo projekto rengėjo nuomone, reikalingi paaiškinimai.
	Nėra.
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